ACTA 1* SESION ORDINARIA
CONSEJO CONSULTIVO DEL BOSQUE NATIVO
Santiago, 20 de Marzo de 2017.

En Santiago de Chile, a 20 de marzo de 2017, en la sala de Consejo del Gabinete
del Ministro de Agricultura, ubicada en Teatinos 40, Santiago, siendo las 14:35
horas, se lleva a efecto la primera Sesiéon Ordinaria del afnio 2017 del Consejo
Consultivo del Bosque Nativo. Preside el Sr. Claudio Ternicier, Subsecretario de
Agricultura. Se encuentran presentes los consejeros: Sr. Manuel Rodriguez,
Director Ejecutivo(S) de CONAF y Secretario Ejecutivo del Consejo; Sr. Daniel
Alvarez, representando al Ministro del Medio Ambiente; Sr. Roberto Cornejo,
Presidente del Colegio de Ingenieros Forestales de Chile A.G.; Sr. Francisco Squeo
Porcile, Representante del Presidente de la Sociedad Botanica de Chile; Sr.
Fernando Rosselot, Director Ejecutivo del Instituto Forestal; Sr. Mauro Gonzalez
Académico universitario, representativo de Escuelas o Facultades de Ingenieria
Forestal; Sr. Rodolfo Tirado, representativo de los medianos y grandes
propietarios de predios con bosque nativo; Sr. Hans Steuer, representativo de los
medianos y grandes propietarios de predios con bosque nativo; Sr. Manuel Llao
Calcumil, representativo de los pequefios propietarios de predios con bosque
nativo; Sr. Gabriel Pérez, representativo de los pequefios propietarios de predios
con bosque nativo; Sr. Mauricio Moreno Sagredo, representativo de los
propietarios de Areas Silvestres Protegidas Privadas ‘

Consejeros que han presentado sus excusas y no asisten a la Sesiéon: Sra. Mirtha
Latsague, Académica Universitaria representativa de Escuelas o Facultades de
Biologia; Sr. Hernan Verscheure, representativo de Organizaciones No
Gubernamentales, sin fines de lucro, con trayectoria en la conservacion y uso
sustentable del bosque y el Sr. Javier Sanzana, representativo de Organizaciones
No Gubernamentales, sin fines de lucro, con trayectoria en la conservacion y uso
sustentable del bosque nativo.

Ademas estuvieron presentes en la sesion el Sr. Rodrigo Henriquez, Jefe
Departamento Bosque Nativo de CONAF, la Sra. Carmen Gloria Quezada,
Profesional del Departamento Bosque Nativo de CONAF, la Sra. Katherina Monje
Moreno, Profesional del Departamento Bosque Nativo de CONAF y el Sr. Juan
Andrés Olivos, Director de la Fundacion de conservaciéon de la Palma chilena y
bosque nativo (acompanante del Sr. Moreno).

1 El Sr. Ternicier corroborando que existe el quorum para sesionar, abre la
12 Sesioén Ordinaria 2017. Saluda, presenta las excusas del Sr. Ministro Carlos
Furche, y da la bienvenida a los Consejeros asistentes.

2. Anuncia la tabla de la sesion:

1. Firfna del acta anterior.



2. Formulacion de observaciones a los proyectos que se propone financiar,
con cargo al VIII Concurso del Fondo de Investigacion del Bosque Nativo
3. Varios:
a. Consulta Criterios de Evaluacion Técnica y Ambiental, relativos al
Fondo de conservaciéon del bosque nativo.
b. Respuesta a planteamientos del Sr. Moreno en correo de 16 de
marzo 2017 al Secretario Ejecutivo del CCBN.

3. El Sr. Ternicier sefiala que respecto al Acta de la 2% Sesion 2016, ésta fue
enviada con anterioridad a esta sesion, a los correos de los Consejeros. Por tanto,
propone su aprobacion, si no hay observaciones a la propuesta. Dado que no hay
observaciones se aprueba. Circula el Acta para la firma de los consejeros.

4, Acto seguido, el Sr. Ternicier, anuncia que corresponde de acuerdo a la
tabla de la Sesion, la presentacion de proyectos que se propone financiar en el
VIII Concurso del FIBN y con ello, cede la palabra al Secretario Ejecutivo del
CCBN Sr. Manuel Rodriguez

S El Sr. Manuel Rodriguez recuerda que las atribuciones del Consejo
Consultivo del Bosque Nativo son de asesoria, opinién, observacion, propuesta,
sugerencia y de apoyo al Ministerio de Agricultura en resolver las consultas que el
Ministro les formule respecto a las materias de que trata la ley 20.283.
Agregando, que en el proceso de seleccion y adjudicacion de proyectos postulados
a los Fondos de Investigacion del Bosque Nativo, el rol del Consejo es formular
observaciones a los proyectos que se propone financiar con cargo a dichos
recursos, y de esta manera observar las politicas de utilizaciéon de los recursos de
investigacion.

6. Seguido el Sr. Rodriguez, enfatiza el hecho, que los proyectos aqui
exhibidos, ya han sido evaluados por evaluadores independientes (dos para cada
proyecto), los que han sido seleccionados, privilegiando aquellos que tienen
paridad de experiencia y conocimientos en la tematica a ser evaluada. Por ello, es
que en esta sesion, NO tiene el objetivo de referirse a la evaluacion de los
proyectos, sino a recoger la vision de los Consejeros sobre la politica de
utilizaciéon de los recursos y las observaciones que desde vuestros diferentes
ambitos pueden aportar, para una eventual mejor focalizacion de determinadas
tematicas que fuera necesario incorporar.

7. Agrega, que el VIII Concurso, se rige por lo establecido en el Reglamento
del Fondo de Investigacion del Bosque Nativo y sus respectivas bases. Dentro de
este marco, se ha realizado la Admisibilidad, Evaluacién y sefnala “nos
encontramos en la etapa de Seleccion de proyectos”. Al VIII concurso del Fondo
postularon 33 iniciativas para las 7 lineas de investigacion; de ellas se declararon
19 proyectos admisibles, que entraron al proceso de evaluacién. Aclara que de
acuerdo con las Bases del VIII Concurso, se consideran propuestas posibles de
ser financiadas todas aquellas que hayan obtenido un puntaje final, igual o
superior a 76,00 puntos, hasta agotar los recursos disponibles para el concurso.
Fueron 18 proyectos que obtuvieron una evaluacion mayor o igual a 76 puntos,
de ellas se propone financiar 14.

8. Con ello Sr. Rodriguez Cede la palabra al Sr. Subsecretario

9. El Sr. Subsecretario Recuerda Clausula contenida en el Art. 7 del
Reglamento del Fondo de Investigacion del Bosque Nativo y cede la palabra al Sr.
Rodriguez. . :



10. El Sr. Rodriguez presenta al Sr. Rodrigo Henriquez, Jefe del Departamento
de Bosque Nativo, quien expondra los proyectos que han obtenido puntaje de
seleccion, de acuerdo a las bases del VIII Concurso.

11. El Sr. Rodrigo Henriquez presenta los proyectos que se propone financiar,
aclarando que son aquellos que han alcanzado el puntaje mayor o igual a 76
puntos.

12.  En Linea 1. Proponer y evaluar métodos, tratamientos y acciones de
restauracion de bosques nativos degradados: Observaciones al Proyecto
020/2017, el Sr. Squeo plantea que el proyecto no cumple con la linea, dado que
la propuesta es restaurar ambientes xerofiticos con espinos.

13. Tras el debate y la preocupacion que surge en la sala, acerca de la
coherencia del proyecto con la linea de investigacion a la que postula, con el
propoésito de avanzar en la presentaciéon, se acuerda revisar las evaluaciones
respecto del punto “La coherencia de la formulacién del proyecto con lo requerido
en la Linea de Investigacién a la que postulé...”, cuyo analisis sera compartido via
correo electronico, en un plazo de dos dias

14. Sr. Alvarez, senala que para que se considere restauracién, se debe
considerar un sistema de referencia, esperando llegar a un ecosistema similar
con la restauracién que se planteé.

15. Proyecto 010/2017. El Sr. Mauro Gonzalez observa que ya el MMA ya ha
invertido importantes sumas en restauraciéon en el area de estudio.

16.  Gabriel Pérez, senala la importancia de no olvidar al propietario en la toma
de decisiones en la restauracion.

17. Se concuerda finalmente, que las inversiones realizadas han sido para la
restauracion efectivamente, y que este proyecto tiene el objetivo de investigar y
ser obtener resultados que ayuden en la gestion de politicas referidas a la
restauracion. _

18. Linea 2. Proyecto 015/2017, sin observaciones.

19. Proyecto 018/2017. El Sr. Squeo sefnala que el proyecto debe referirse a
formacion xerofita y en vez de “Tipo Forestal Xerofito”, concepto que no existe.

20. Linea 3. 004/2017, sin observaciones.

21. Proyecto 021/2017, sin observaciones.

22. Henriquez aclara que de acuerdo a Bases se financiara solo un proyecto
por especie segun prelaciéon dentro de la linea.

23. Linea 4. 033/2017. Sr. Squeo consulta la razon del bajo puntaje. Y solicita
considerar las sugerencias de evaluadores para mejorar el proyecto.

24. Linea 5. Proyecto 005/2017. Sr. Cornejo, consulta de qué se trata el
manejo no silvicola, a lo que se se aclara que es aquello que se refiere a
actividades propias de la recoleccion y no tienen que ver con el manejo de los
arboles del bosque para mejorar la calidad de PFNM.

25. Proyecto 025/2017. Sin observaciones

26. Proyecto 024/2017. El Sr. Squeo consulta para este proyecto ¢qué es No
Silvicola?. Se le responde que esta referido a la Inoculacién de raices de arboles
de Nothofagus.

27. Linea 6. Proyecto 023/2017. Sin observaciones.

28. Linea 7. Proyecto 008/2017. Sin Observaciones

29.  Proyecto 026/2017. Sin observaciones.

30. Sr. Rodrigo Henriquez, senala que con los recursos disponibles se propone
financiar de la Linea 2 el proyecto N° 013/2017



31. El Sr. Rodriguez concluye que son 14 proyectos para seleccion, aclara que
las Bases permiten financiar proyectos luego de la seleccién, en caso que queden
recursos disponibles. La Corporacién también cuida de hacer una asignaciéon
responsable de los recursos disponibles.

32.  Sr. Henriquez sefiala que a mas tardar el 31 de marzo se adjudican los
proyectos con condiciones.

33. Interviene el Sr. Gabriel Pérez, indicando que es “humillante el trato que se
le ha dado”, haciendo referencia al financiamiento de los consejeros, dado que se
le ha solicitado el kilometraje cuando ha hecho uso de su vehiculo para
trasladarse a las sesiones de CCBN.

34. El Sr. Ternicier sefiala que acoge su reclamo y que se revisaran los montos
de los gastos de los consejeros.

35. Continuando con la tabla de la sesion el Sr. Ternicier, sefiala que se ha
considerado prudente recordar en esta sesion, que en el marco del Primer
llamado a Concurso del afno 2017 del Fondo de Conservacion de la Ley de Bosque
Nativo, durante el mes de enero (6 de enero de 2017), se remitié a los consejeros
via correo electréonico, un documento a consulta con los criterios de evaluacion
técnica y ambiental, de priorizacién de los terrenos, de focalizacion y de
asignaciéon de las Dbonificaciones, para la seleccion de los proyectos
correspondientes a los concursos del afno en curso, a ello, adicionalmente se
incluy6é una Minuta explicativa, que contextualizaba el trabajo enviado.

36. En ese correo se estableci6 un plazo para hacer llegar comentarios u
observaciones respecto de los criterios. El que concluy6 el 6 de febrero de 2017.
No habiéndose recibido observaciones por parte de ustedes, el Sr. Subsecretario
consulta si hay algin comentario al respecto. No habiendo comentarios se
ratifican los criterios

37. Por tanto, se ratifica en esta sesiéon la definicion de criterios ya consultada
a ustedes. Con lo cual la Corporacién podra iniciar el llamado al ler Concurso
publico 2017, que segun reglamento de este fondo debemos llamar concurso
durante el primer trimestre de cada ano.

38. Sr. Moreno consulta respecto de la restauraciéon de los suelos
posterior a los incendios estivales.

39. El Sr. Ternicier responde indicando que hay disponibles $2500
Millones y aparte de eso se van a redireccionar fondos del programa de
recuperacion de suelos degradados. Agrega que se ha formado un comité
con todos los servicios del agro para ver y determinar los criterios de
asignacion de esos recursos. Agrega que no es una tarea facil, dado que
hay que evitar que se dupliquen subsidios, para favorecer al maximo
posible de propietarios afectados.

40. Sr. Gonzalez consulta ¢quién hara la restauracion en bosque nativo?
Operadores acreditados. Respecto de bosques y matorrales quemados, cual sera
el criterio para los incentivos.

41. Tendremos que fijar normas fundamentales y basicas, para comenzar a
rehabilitar.

42. Sr. Manuel Rodriguez, indica que recogiendo informacion en areas
afectadas, y considerando ademas la opcion que quiere seguir el propietario
respecto de la restauracion, si quiere seguir con plantaciones y/o desea restaurar
con bosque nativo.



43.  Sr. Gonzalez manifiesta su preocupacion a eso de considerar “el deseo del
propietario” respecto de la restauracion. Ademas aclara que el restablecimiento
de las plantaciones quemadas (pino o eucalipto) no deben entenderse como
restauracion. Por otro lado, si bien el propietario puede optar por reestablecer sus
plantaciones quemadas, Conaf no puede permitir la sustitucion de bosque nativo
quemado por plantaciones. En estas situaciones, como en aquellas donde las
plantaciones no respetaban las zonas de proteccion, se debe asegurar la
restauracion y/o rehabilitacion del bosque o vegetacién nativa. En las zonas
afectadas por incendios en la regiéon del Maule, los remanentes de bosque nativo
(¢j., bosques de Ruil, Hualo) eran ya muy escasos, y por tanto, su protecciéon es
urgente y prioritaria. Las senales y orientaciones de Conaf deben ser claras en
ese sentido.

44,  Sr. Ternicier, seniala que sera materia de definicion.

45. El Sr. Ternicier, corroborando que ya se han tratado todos los temas de la
tabla, se despide de todos los presentes y levanta la s¢sion a las 16:28.
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