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Gohfera de Chile

DIRECCION REGIONAL
YSN

RESOLUCION N°: 162/2011

ANT : RESOLUCION N° 114, DE 25 DE ABRIL 2011.
MAT. : ADJUDICA LICITACION PUBLICA PARA LA
ADQUISICION DE ESTUDIO DE PREFACTIBILIDAD
“CONSTRUCCION PARQUE BOTANICO REGIONAL”,
CONAF TERCERA REGION DE ATACAMA.

COPIAPO, 15/06/2011

Vistos

Lo dispuesto en Resolucion N° 213 de 03 de mayo de 2010, escritura piblica de
06 de mayo de 2010, ambas de la Direccién Ejecutiva, Ley 19886 de Bases sobre
Contratos Administrativos de suministro y prestacion de servicios y sus modificaciones,
decreto N° 250, de 2004, del Ministerio de Hacienda y sus modificaciones. Resoiucién 041
de la Corporacién Nacional Forestal que la incorpora al Sistema de Informacién y
Contratacion Publica, Convenio Mandato suscrito con fecha 04 de abril de 2011, entre el
Gobierno Regional de Atacama y CONAF Regién de Atacama, Resolucidn exenta N° 36
de 21 de abril de 2011, del Gobierno Regional de Atacama que aprueba Convenio
Mandato, Instructivo Presidencial N° 008, 20086, sobre transparencia activa y publicidad de
la informacién de la administracién del Estado, circulares N° 3, Ministerio de Hacienda y
N° 9, Ministerio del Interior, ambas del 2007, que imparten directrices para la
implementacidn del citado instructivo.

Considerando

1.-Que, por resolucion N® 114, de fecha 25 de abril de 2011, la Corporacion
Nacional Forestal, convocd a una licitacidén publica para contratar el Servicio de Estudio
de Prefactibilidad Canstruccion Parque Botanico Regional, CONAF Region de Atacama,
procedimiento de confratacidn, que ha sido publicado, en e porial
www. mercadopublico.cl, bajo el nimerc ID N® 1088-5-LP11.

2- Ley N° 19.886 de Compras Plblicas, articulo 9 del Reglamento.

3.- Que, la referida licitacion se publicd, en Portal de Mercado Pablico, con fecha 25 de
abril de 2011, por 31 dias corridos.

4.- Que, seglin consta en Acta de Apertura y Evaluacion electrénica, fueron recibidas a
través del portal www.mercadopublico.cl, las ofertas de los siguientes proveedores: 1.-
Ingenierla Alemana S.A., 2.-Optimiza asesores consultores de empresa LTDA, 3.-CICA
Ingenieros consultores José Pablo R. del Piano Pérez- canto EIRL., 4.-Sociedad de
Arquitectura e Ingenieria Techne Lida., 5.-Universidad Mayor, 8.-Fundacién Facultad
Ciencias Agrondmicas de la Universidad de Chile., 7.-Sociedad de Capacitacion Norte Sur
Ltda.., B.-IDMA.

5. Que, seg(n lo establecido en el Acta de Aperiura y Evaluacion, se verifica la practica en
una primera instancia y, previamente a la evaiuacion técnica, de un andlisis acerca del
acompafiamiento de los antecedentes exigidos por bases adminisirativas y anexos, segin
bases técnicas, de este procedimiento licitatorio. Como resultado, se establece que las
propuestas presentadas por Fundacién Facultad Ciencias Agrondmicas de la Universidad
de Chile. y Sociedad de Capacitacién Morte Sur Ltda, omnitieron la presentacion de



antecedentes, a saber; anexo 7 y anexo 8y, parte del anexo 7, respectivamente, atento a
la naturaleza de los mismos, la comisién hizo use de la facultad de requerirlos de parie de
los proponentes, otorgandoles un plaze de 24 horas, para que fueran incorporados a sus
propuestas, habléndose dado cumplimiento al requerirmiento, por ambos proveedores.

6.-Qlue, todas las propuestas fueron parte del proceso de evaluacién, por encontrarse
conforme a las bases administrativas y técnicas de este procese de licitacién.

7.-Que, atento a lo signado en el Acta de Apertura y de Evaluacién, la comisién propone
adjudicar la licitacion a la oferta presentada por Optimiza Asesores Consultores de
Empresas LTDA, que obtuvo el mayor puntaje total de 91,8%, por ajustarse a los
requerimientos e intereses, de la Corporacion, especialmente, en mérito de los siguientes
argumentos:

Para el criterio de Equipo de Trabajo, compuesto por tres sub-criterios, el de
cumplimiento de perfiles solicitados y experiencia del equipo de trabajo en ambitos y
condiciones similares, organigrama funcional con sus respectivos responsables y
profesionales vinculados a cada etapa y funcién. 12 sub criterio; Universidad Mayor, Norte
Sur e Ingenieria Alemana, cumplen con todos los perfiles solicitados, Techne Arquitectos,
ne cuenta con los técnicos o profesionales en terreno y con el personal administrativo v,
las propuestas de Optimiza, La Fundacion de la Universidad de Chile, y CICA no cuentan
con el personal administrativo. 1IDMA, no cuenta con el perfil de abogadoe y no distingue
técnicos o profesionales en terreno. 2° sub criterio; Optimiza Asesores Consultores de
Empresas Ltda e Ingenieria Alemana superan la media obtenida de [a sumatoria de la
experiencia de equipo y profesionales en proyectos similares, por lo que son evaluadas
con el mayor puntaje. 3° sub criterio; para su andlisis se tuvo en consideracién diversos
aspectos contenidos en anexo 6 de bases técnicas, asi las cosas; Norte Sur e IDMA, no
indican los responsables para cada etapa, ni el rol o funcién de cada profesional, ni
tampoco presentan un organigrama funcional, Universidad Mayor, y Techne, no indican
rol o funcibn de cada profesional, ni tampoco presenta un organigrama funcional,
iguaimente CICA, ademas, de no presentar tabla, Fundacidn de la Universidad de Chile y
Optimiza Asesores Consuliores de empresas Ltda, no incorporan un organigrama
funcional, sin embargo, la comision ha considerade la propuesta de Optimiza, para este
sub criterio, de mejor calidad en su elaboracidn, por ditimo, Ingenieria Alemana cumple
satisfactoriamente cada uno de los aspectos.

Para el criterio de Caracteristicas Técnicas del estudio propuesto: compueste por 3
sub criterios, estos son; Propuesta metodoldgica Matriz de variables criticas y especificas
para la seleccién de los terrenos, Propuesta metodoldgica Evaluacién econémica
preliminar y, Propuesta metodoldgica para el Plan de Implementacién del Jardin Botanico.
1° sub criterio; Universidad Mayor, Techne y, Fundacién Universidad de Chile, sélo hacen
una enunciacion de [as variables criticas y especificas, sin ser descritas, como lo exigia el
anexo 10 de Bases técnicas; IDMA, no responde a los términos requeridos y séla enuncia
las variables especificas, en la descripcidén de la matriz de variables criticas, se considera,
el nivel de importancia pre-asignada a cada variable y su integracidn, asf como la calidad
de las propuestas metodolégicas que enriquecieran el proceso participativa de seleccion,
y la integracién de variables criticas y especificas que, innovaran las propuestas y fueren
atingentes a la obtencién del producto final, objeto de esta licitacidn, a juicio de la
comision, Optimiza, es la propuesta que se ajusta de mejor forma a lo requerido de este
sub criterio, 2° sub criterio; Techne no refiere en fa metodologia, si 1a evaluacién recaera
sobre las 3 mejores alternativas, en el desarrolio para la evaluacién privada y social, s6lo
indica el aspecto social; la Universidad Mayor, no utiliza la metodologia correcta en el
desarrolle para la evaluacion privada y social; en fa propuesta de Norte Sur, no se
vislumbra si los costos asociados seran obtenidos del desarrollo del Plan maestro simple,
tampoco, si se basan en el andlisis de la oferta y demanda, ni presenta el desarrolio para
la evaluacion privada y social, como tampoco; Ingenieria Alemana, IDMA, no responde
con lo exigido. La propuesta de Fundacion Universidad de Chile, CICA y Optimiza
Asesores Consultores de empresas Lida, dan cumplimiento, sin embargo, esta Gltima,
ademds, de dar cumplimiente integro a los aspectos exigidos, presenta una metodologia,
con un nivel de detalle superior en su desarrollo. 3° sub criterio; Norte Sur, no explicita la
metodologia a utilizar en el plan de inversiones, no explican cémo desarrollaran los
componentes solicitados en el plan de negocios y gestién; Ingenieria Aleman incurre,



igualmente, en este defecto; también en torno a este aspecto, en la propuesta de la
Fundacién Universidad de Chile, y CICA se observa, un escaza comprension de los
objetivos, ademas, la Fundacién Universidad de Chile, no establece una vinculacién de la
metodologia propuesta con la carta Gantt y respecto de la metodeologia a wtilizar en el plan
de inversiones, se infiere de su contenido, la falta de comprensién a lo prescrilo en
términos de referencia de bases técnicas.

Para e criteric Panificacién del Estudio: compuesto por 2 sub criterios, cuales son:
Programacién en Carta Ganit y Cumplimiento de las etapas y actividades propuestas
para el estudio de prefactibilidad, Plazo de ejecucidn del estudio de prefactibilidad, 1% sub
criterio; Techne, no indica ruta o etapas o actividades criticas, omite taller 1 del programa
de elementos; Norte Sur, no indica ruta o etapas o actividades criticas, ni la duracién de
etapas-sub etapas, actividades, omite la salida a terreno a las 3 mejores alternativas de
terrenos y, no presenta la evaluacién econdmica de dichas alternativas; Ingenierfa
Alemana no incorpora la duracién de las etapas, sub etapas o actividades, falta salida a
terreno de las 3 mejores alternativas de terrenos, no se incorpora plan de implementacion;
IDMA no presenta una propuesta que se ajuste al presente estudio, objeto de licitacion.
CICA no indica ruta o etapas o actividades criticas. Optimiza asesores consultores de
empresa LTDA, Universidad Mayor y Universidad de Chile, dan cumplimiento integro, no
obstante, para efectos de su evaluacion, se considerd a calidad de la presentaciones; asi,
Optimiza Asesores consultores de empresas Lida, presenta un plan de trabajo detallado
por actividad, asocian plazos a los informes de los talleres e indican contenido de los
informes. 2° sub ciiterio; se consideraran dos variables: el plazo y el puntaje obtenido del
criterio caracteristicas técnicas del estudio propueste.

Para ¢ criterio Presentacién de la oferta, constituido por un Unico sub criterio, a saber:
Cumplimiento en la presentacién de Jos antecedentes solicitados en las Bases; Sociedad
de Capacitacion Norte Sur Ltda. y, Fundacién Facultad Ciencias Agronémicas de la
Universidad de Chile, no presentaron todos los antecederites exigidos por bases, segin
consta en acta de apertura y evaluacion, razdn por la cual se asigna el puntaje menar.

8.-Que, en consideracién de lo antedicho los resultados obtenidos y segln consta en acta
de apertura y de evaluacidn, son:

1° Criterio equipo de trabajo 30%

Sub criterio 1.1, Porcentaje de cumplimiento de los perfiles solicitados

S Ing. Fund.

Evaluado Ug'&em'd TEEHN ggﬁ; OQMI Aleman | IDMA |Universid} CICA
aa Mayor a ad Chile

Promedio 5,0 2,8 5.0 35 5,0 2,3 3.5 3.0

Sub criterio 1.2. Experiencia del equipo de trabajo en ambitos y condiciones

similares

Evaluador | Universid| TECHN | NORT |oPTIMI| 09 | Urfil\ig?r;id CICA
ad Mayor| E ESUR| ZA a d Chile

Promedio 4,0 4,0 4,0 5,0 5,0 4,0 4.0 4,0




Sub criterio 1.3. Organigrama funcional para el estudio con sus respectivos
responsables y profesionales vinculados a cada etapa y funcién

L ing. Fund.

Evaluador | Universida | TECHN| NORT | OPTIMI | oo | ioma | Universid | CICA
d Mayor E E SUR ZA :
a ad Chile

Promedio 2,7 2,7 1.8 4,0 5,0 1,8 3,7 1,1

2° Caracteristicas técnicas del estudio propuesto 45%: (véase detalle en acta).

o ing. Fund.
Universid { TECHN | NORT |OPTIM| . .
Alema| IDMA | Universid | CICA
ad Mayor E E SUR ZA na ad Chile
Puntaje
Caracteristicas
técnicas del 27,0% 20,7% | 15,0% | 43.8% |35,4% | 9,.3% 22,2% 29,7%
estudio
propuesio

3° criterio planificacién del estudio 20%:

Sub criterio 3.1, Programacion en Carta Gantt y cumplimiento de las etapas y
actividades propuestas para el estudio de prefactibllidad

. . Ing. Fund.
Universid | TECHN | NORT | OPTIMI ; ’
Evaluador Aleman| {DMA {Universid] CICA
ad Mayor E E SUR ZA a ad Chile
Promedio 4, 21 1.6 5,0 2,5 1,0 3,4 3,3

Sub criterio 3.2. Plazo de ejecucion del estudio de prefactibilidad

. - ing. Fund.
Universid | TECHN | NORT | OPTIMI . .
Evaluador Aleman| IDMA |Universid! CICA
ad Mayor E ESUR| ZA a ad Chile
Promedio 2,0 2,0 3,0 4,0 3.0 2,0 3,0 2,2

4° criterio presentacién de la oferta 5%:

Sub criterio 4.1, Cumplimiento en la presentacién de los antecedentes solicitados en
las hases

. . Ing. Fund.
Universid | TECHN i NORT | OPTIMI . .

Evaluador Aleman| IDMA |Universid| CICA
ad Mayor E ESUR; ZA a ad Chile

Promedio 5,0 §,0 0,0 5,0 5,0 5,0 0,0 5,0

Obteniéndose el siguiente resuftado final:

Uniiver -
TECHN| Norte | Optimi | Alema U.de
Evaluadores sidad E Sur 23 na IDMA Chile CICA
Mayor
Promedio 67,.6% | 52,9% | 45,8% | 91,8% | B1,4% | “or | 57.4% | 61,9%

9.- Que, en el respectivo formularic de Chileproveedores consta, que la empresa Optimiza
asesores consultores de empresas LTDA, se encuentra inscrita, en el Registro
Electronico Oficial de Proveedores del Estado.
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Resuseivo

ADJUDIQUESE: [a licitacién publica 1D N° 1088-5-LP11, para la adquisicién del
servicio de estudio de prefactibilidad "Construccion Parque Botanico Regional”, Conaf
Regién de Atacama, a la empresa Optimiza Asesores Consultores de Empresas Lida.,
persona juridica, Rut N°® 77.808.250-0, representada legalmente por don Arturo Bertolotto
Bersezio, RUN N° 6.103.304-6, por ajustarse, satisfactoriamente, a los intereses de esla
entidad.

DISPONGASE la emisién de la orden de compra, a la brevedad.

PUBLIQUESE, en el Portal www.mercadopublica.cl, Ja presente resolucién una vez se
encuentre totalmente tramitada, junto a la Acta de Apertura y de Evaluacion, planillas y
pautas de evaluacion debidamente suscritas por cada uno de los evaluadores,
integrantes, de la comisién constituida, para tales efecios.

Se hace presente a los proveedores que la presente resolucion, en el ejercicio de los
medios de impugnacién que nuestro ordenamiento juridico contempla, puede ser objeto
de recurso de reposicién, en conformidad a lo dispuesto en articulo 15 en relacién al
articulo 59 de la Ley 19.880, y via judicial, segin lo establecido, por Ley 19886.

Distribucion:

Tamara Badilla Super-Encargada Proyecto Jardin Botanico Direccién Regional Or.1il
Mariela Rojas Pereira-Oficina de Partes Direccién Regional Or.ll}

Alberto Pefia Vargas-Jefe Departamento de Administracién y Finanzas Or.Ill

Samuel Jagque Olmos-Encargado de Administracion Seccion Administracion Or.lli
Ricardo Santana Stange-Jefe (S) Departamento Desarrollo Forestal Or Ml

Alberto Peha Cornejo-Apoyo Departamento Desarroflo Forestal Or.IH

Moises Patricio Grimberg Parde-Jefe Departamento Patrimonio Silvestre Or.IH
Tamara Badilla Super-Encargada Control de Gestidn e Inversiones Unidad Control de
Gestién Or.lH

Yurac Amancay Saavedra Naranjo-Abogada Unidad Juridica Or. il

Mario Melendez Rivera-Jefe Provincial Huasco Op.Huasco

Gloria Carrasco Salas-Jefe Unidad de Inversiones Provincial Huasco Op.Huasco
Jimena Campillay Gonzalez-Enc. Oficina de Partes Provincial Huasco Op.Huasco
Jorge Adaros Arcos-Encargado Seccidn Finanzas y Administracion Op.Huasco

Karen Dayan Gonzdlez Hidalgo-Apoyo DEFA Seccién Finanzas y Administracidn
Op.Huasco

Carla Louit Lobos-Encargada Unidad de Areas Protegidas y Medio Ambiente Op.Huasco
Gerardo Badilla Gerlach-Jefe Unidad Desarrollo y Fomento Forestal Op.Huasco



